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 مقدمه
به روش  المللبینازجمله حقوق ، شهای گوناگون دانپرداختن به مسائل حوزهة ترين شیورايج

نظری با مسائل  برخوردة اين شیوه تنها نحو امانگارش و انتشار کتاب و مقاله است.  علمی،
المللی دانان بینجدی علمی در میان حقوقهای برخوردالملل نیست. در واقع، مختلف حقوق بین

 2و پاسخ به پاسخ 1در قالب نقد و تبادل نظر، و گاه پاسخت انتشار کتب يا مقالا پس ازعموماً 
الملل ورزان حقوق بینشود که انديشهاتخاذ چنین روشی از يک سو باعث می 3گیرد.صورت می

که آثار علمی، پس شود میو از سوی ديگر، سبب  4سويه و شخصی نپردازندصرفاً به تفکرات يک
 نقد ديگران، از غنای بیشتری برخوردار شوند.ة از بررسی در سنج
است که تقريباً در تمام مجلات اصلی  5کتاب نقدها نگارش ين اين روشتريکی از مهم

و نیز فضاهای نوظهور در  های انگلیسی و فرانسویبه زبان الملل در سراسر جهانحقوق بین
 
 ران؛يتهران، ا ،یبهشت دیدانشگاه شه الملل،نیب حقوق یدکتر هلند؛ لاهه، ،یدادگستر یالمللنیب وانيد یحقوق مشاور 

 .سیسوئ ژنو، ،توسعه و یالمللنیب یعال مطالعات ةمؤسسدانشگاه ژنو و  ،«یالمللنیاختلافات ب وفصلحل»ة رشت آموختةدانش

v.rezadoost@icj-cij.org  
1. reply 

2. rejoinder 

 :ن.ک ،نظرهاای از اين تبادلنمونه عنوانبه .3
Martti Koskenniemi, “International Law in Europe: Between Tradition and Renewal”, European Journal 

of International Law, Vol. 16, No. 1, 2005, pp. 113-124; Pierre-Marie Dupuy, “Some Reflections on 
Contemporary International Law and the Appeal to Universal Values: A Response to Martti 

Koskenniemi”, European Journal of International Law, Vol. 16, No. 1, 2005, pp. 131-137. 
 :ن.کها، «پاسخ به پاسخ»ای از اين برای ديدن نمونه

William E. Conklin, “The Peremptory Norms of the International Community: A Rejoinder to Alexander 

Orakhelashvili”, European Journal of International Law, Vol. 23, No. 3, pp. 869-872. 
4. Francis A. Allen, “In Praise of Book Reviews”, Michigan Law Review, Vol. 79, No. 4, 1981, pp. 557-563. 

و در زبان فرانسوی  book review ،در زبان انگلیسی ،دشوگزاری نیز نامیده میکه بررسی کتاب و کتاب اين مفهوم .5

critique de livre .نام دارد 
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در اين سیاق « نقد» متذکر شد که ديبا امادارای جايگاهی ثابت و درخور هستند.  6جهان جديد
 نقددر واقع،  7نیست.« انتقاد»معنايی بسیار موسع دارد و محدود به آن(  یفلسف ی)فارغ از معان

تحلیل و بیشتر با کاربرد دارد(  یالمللنیب یحقوق معتبر مجلات یفضا در که يیمعنا)به  کتاب
ترين مباحث کتاب مرتبط است و قاعدتاً بايد بتواند مخاطبین اثر را با مهمساختاریِ اثر ة تجزي

تنها به نه کتاب نقدها آشنا کند. به تعبیری، و اهمیت آنآن(  9متنِ بُنو  8متن)اعم از 
ارزش کار محسوب ة دهندافزايد و نشانپردازد، بلکه به منزلت آن میکردن اثر نمیارزشکم
داشته  ارزش نقدتوان و بايد به نقد کشید که اساساً در اين معنا، صرفاً آثاری را می 10شود.می

 باشند.
چنانکه نگارش کتب و  11های گوناگونی به نگارش درآورد؛را به روش کتاب نقدتوان می

)که ها کتاب نقدهای گوناگونی متصور است. فارغ از طول و کمیت ها و عمقمقالات نیز به روش
 شامل را 13وارمقاله یهاکتاب نقد مانند بلند ینوشتارها تا 12ادداشتي مانند کوتاه ینوشتارها از
هستند که در بهترين  توصیفی و خبریاز لحاظ ماهیت و کیفیت، برخی نقدها صرفاً  ،(شوندیم

نیز  کتاب یمعرف. اين موارد با عنوان را ارائه دهندای از اثر اصلی کنند خلاصهسعی می ،حالت
ترين يکی از مهم چونها در گذشته طرفداران زيادی داشتند، شوند. اين دسته از نوشتهشناخته می

 ،های نوينامروزه به جهت گسترش فناوریاما . ندترين مطالب آثار بودهای آشنايی با مهمراه
هايی چنان نوشته ،توان به فهرست مطالب و محتوای آثار دست يافت و از اين بابتراحتی میبه

ر معنای مدنظر در د کتاب نقدديگر جای درخوری در مجلات معتبر علمی ندارند. از سوی ديگر، 
مند با درنظرگرفتن تحلیل نظامة ها ارائبه آثاری اشاره دارد که هدف اصلی آن ،نوشتار حاضر

تنها بايد موضوعات ساختاری و مفهومیِ مندرج در اثر و گاه ورای آن است. در اين معنا، ناقد نه
خوبی بشناسد تا را نیز به بحثة زمینشناخت کاملی از کتاب داشته باشد، بلکه بايد ساختار و پیش

بتواند تصويری منسجم از اثر و پیامدهای آن ارائه کند. در چنین فضايی، روشن است که نگارش 
دانان و اصولاً توسط حقوق تاين دسته از نقدها گاه از نگارش کتب و مقالات رايج دشوارتر اس

 
6. European Journal of International Law, “Reviewing Book Reviewing”, EJIL: The Podcast; Episode 9, 

EJIL:Talk!, 2 July 2021. 
( و faire la critique/ به فرانسوی:  to critiqueظرافت میان نقدکردن )به زبان انگلیسی: با در چنین فضايی بايد  .7

 ( قائل به تفکیک شد.critiquer/ به فرانسوی:  to criticizeانتقادکردن )به انگلیسی: 
8. text 

9. context 

10. Freya Baetens & Vid Prislan, “The Dissemination of International Scholarship: The Future of Books 

and Book Reviews”, Leiden Journal of International Law, Vol. 27, No. 3, 2014, p. 564. 

11. Bryan A. Garner, The Redbook: A Manual on Legal Style, Fifth Edition, West Academic Publishing, 

2023, pp. 649-65 (Section 33: “Book Reviews”) 

12. note 

13. book essay 
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ة بیشتری برای حوزة زودگاه ارزش اف ،و در نتیجه 14شوندمی شتهعلمی و عملی نگاة باسابق
 د.نآورمربوط به ارمغان می

ی فکرسازها در عدم اقبال و شايد عدم شناخت مناسب از اهمیت اين دسته از آثار و نقش آن
ة تنها در عرصباعث شده است که نه وضعیتاين  .جای ترديد ندارد ايرانالمللی در حقوقی بین

گر جلوهآن(  ریغ اي یفارس یها)در مورد کتابدانان داخلی، چنین مباحثی در ذهن و ضمیر حقوق
بلکه در  15المللی کشور نداشته باشد،نشود و جايگاهی نهادين در ساختار مجلات حقوق بین

 ديگرانو مسائل آن توسط  ايرانده است که اگر اثری در مورد شالمللی نیز سبب بینة عرص
برخورد  ،انگیزد يا معمولاً با آن آثاردانان برنمیاز سوی حقوقالعملی د، يا اساساً عکسشومیمنتشر 

 گیرد.ده صورت میثمر يا حتی زيانو در نتیجه بی غیرعلمی
مستقیم دارد از اهمیت برخوردی المللی اين سخن در مواردی که کشور با مسائل حقوقی بین

دانان داخلی و خارجی با مسائلی از ايران طور خاص، برخورد حقوقشود. بهبیشتری برخوردار می
ای برخوردار است، که برخی اهمیت ويژهة شود از درجمطرح می المللیمحاکم بینکه در 

نمونه، پس از صدور رأی ديوان  عنوانبهتر هستند. نمودهای آن آشکارتر و برخی ديگر نهان
 16،(1980) ن ديپلماتیک و کنسولی ايالات متحده در تهرانکارکناة المللی دادگستری در قضیبین
باعث شده است که ص و تولید و تحلیل محتوا از منظری خای يامريکادانان آثار حقوقة غلب
در آثار علمی به  نام پروندهدرستی دريافت نشود، بلکه حتی به ،تنها محتوای ماجرای مربوطنه

المللی بینة در عرصتوان را میای کمتر کتاب و مقاله که امروز نحو ديگری طرح شود، تا جايی

 
 :ن.کالمللی، دانان بینترين حقوقبرجسته به قلمها نقد کتاببرخی ة برای مطالع. 14

- Bruno Simma, “Book Review: Cours général de droit international public: Georges Abi-Saab, 

Collected Courses of the Hague Academy of International Law, Vol. 207, 1987”, American Journal of 
International Law, Vol. 92, No. 3, 1998, pp. 577-579. 

- Vaughan Lowe, “Reviewed Work: From Apology to Utopia: The Structure of International Legal 

Argument: By Martti Koskenniemi”, Journal of Law and Society, Vol. 17, No. 3, 1990, pp. 384-389. 

- Michael Wood, “The Sources of International Law: Hugh Thirlway, Oxford University Press, 2014”, 

Cambridge Journal of International and Comparative Law, Vol. 4, No. 1, 2015, pp. 201-204. 

- Hugh Thirlway, “The International Court of Justice: Robert Kolb, Hart Publishing, 2013”, British 

Yearbook of International Law, Vol. 84, No. 1, pp. 344-350. 

- Fouad Zarbiev, “Interprétation et création du droit international. Esquisse d’une herméneutique 

juridique moderne pour le droit international public: Robert Kolb”, Bruylant, 2006, Leiden Journal of 

International Law, Vol. 22, No. 01, 2009, pp. 211-216. 

الملل دارای بخشی ويژه و ثابت نیست، در بسیاری از مجلات معتبر که نقد کتاب در مجلات فارسی حقوق بین حالی در .15

بخش نقد  است، مانندخود ة ت تحريريه و گردانندگان ويژئالمللی همواره وجود دارد و حتی در مواردی دارای بخش هیبین
شود که (. داشتن چنین بخش ثابتی در مجلات سبب میwww.ejil.org/bookreviews)الملل اروپايی حقوق بینة مجلکتاب 

 تواند به اعتلای فرهنگ نقد کتابنقد پیروی شود؛ امری که خود میة مشی ثابتی در انتخاب آثار مورد نقد و نحوسلوب و خطا
 شود. نجرالملل در زبان فارسی مدر حقوق بین

16. United States Diplomatic and Consular Staff in Tehran (United States of America v. Iran), Judgment, 

I.C.J. Reports 1980, p. 3. 

http://www.ejil.org/bookreviews/
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نام صحیح و رسمی ديوان برای اين پرونده استفاده کند؛ امری که راه خود را در از يافت که 
 برخی آثار فارسی نیز باز کرده است.

اثری در خصوص ايران و داوری  17،(2023)چاپ کتاب تحت بررسی در نوشتار حاضر 
داوری ة شده در حوزهای شناختهاز چهره یيامريکادان ، حقوقبراور زلرچاانداز المللی از چشمبین
 ايالات متحدهـ  پیشین منصوب ايالات متحده در ديوان دعاوی ايرانداوران المللی و يکی از بین

 است.
 ةيرو و حقوقة کتاب، مجلاين تر نسبت به محتوای طرفانهدر راستای تبیین نظرگاهی بی

تحت  به زبان انگلیسی در خصوص کتابِ کتاب نقدپیشنهاد انتشار  18یالمللنیب محاکم و هاوانيد
چاپ اين نقد به  امااکنون به زبان انگلیسی در نوبت چاپ قرار دارد.  نقدو اين  فتبررسی را پذير

 مفید نمود.  زبان فارسی نیز
 

  نقد کتاب
Charles Brower, Judging Iran: A Memoir of The Hague, The White House, 

and Life on the Front Line of International Justice, Disruption Books, 2023. 

سفید و زيست در خط مقدم دادگستری  حالی از لاهه، کاخ ايران: شرحة قضاوت دربارچارلز براور، 
 .2023، المللیبین

و  ،المللیای داوری بینههای متعددی در ديوانای شخصی که نقشتحلیل مسیر حرفه
را مهیا ای زمینهترديد دادن به دولت متبوع خود داشته است، بیهايی برای مشورتفرصت

وفصل اختلافات های گوناگون حلیوهفرودهای عملی در ش و سازد که فهمی درخور از فرازمی
های بحثی توصیفی از ساختار و بخشة المللی حاصل آيد. تحلیل و نقد حاضر، بیش از ارائبین

آن نسبت به ة نويسندشناختی تمايلات و رويکرد روشمختلف کتاب تحت بررسی، حول محور 
 يابد.یالمللی سامان موفصل اختلافات بینالمللی و ساختار حلداوری بین
 شرحبلکه بیشتر در قالب  ،نیستای علمی و دانشگاهی رساله ،رانيا ةدربار قضاوتکتاب 

در نتیجه، روايت اين  20آيد.بندی است، چنانکه از عنوان فرعی کتاب نیز برمیقابل طبقه 19حال
 های ویفرضاست که ترجیحات نويسنده، و تا حد زيادی، پیش شخصیتوصیفی ة دهندارائه ،اثر

 گذارد.المللی به نمايش میکار نظام حقوقی بینة را در قبال شیو
معنای درستی دارد يا خیر، بايد ارتباط تجربیات نويسنده  ،برای فهم اين نکته که آيا نام کتاب

 
17. Charles N. Brower, Judging Iran: A Memoir of The Hague, The White House, and Life on the Front 

Line of International Justice, Disruption Books, 2023. 

18. The Law & Practice of International Courts and Tribunals 

19. memoir 

 «.المللیحالی از لاهه، کاخ سفید و زيست در خط مقدم دادگستری بین ايران: شرحة قضاوت دربار»عنوان کامل کتاب: . 20



  153   ایران ةدربارقضاوت چارلز براور، نقد کتاب،  /وحید رضادوست
 ـــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــ

کتاب و ايران را به يکديگر ة د. قضايايی که نويسندکرشده برای اثر را بررسی و عنوان انتخاب
المللی ايالات متحده و ديوان بین ـ اً در چارچوب ديوان دعاوی ايرانعمدت ،دهندپیوند می

درگیری ة دادگستری قرار دارند. به شرحی که در ادامه خواهد آمد، ارتباط و ماهیت حضور و نحو
 کتاب در اين قضايا معلوم خواهد شد.ة نويسند

الدول، هر دو دولت ايران و ديوان داوری بین عنوانبهايالات متحده، ـ  در ديوان دعاوی ايران
شدن سه توانند سه داور در ديوان داشته باشند و اين ترکیب شش نفره با اضافهايالات متحده می
کتاب ة در اين چارچوب، نويسند 22شود.تکمیل می 21داورهای کشورهای ثالثداور موسوم به 

مشغول به فعالیت بود.  وب ايالات متحدهمنصيکی از سه داور  عنوانبههای زيادی برای مدت
 عنوانبهکتاب ة نقش نويسند اماديوان در مقاطع مختلف به نفع هر دو دولت حکم صادر نمود. 

است، بر تفسیر عجیب وی از مأموريت  «ايرانة قضاوت دربار»در حال  به تعبیر کتاب هفردی ک
يیان ... امريکادعاوی مشروع رسیدگی به »د: به نظر وی، غايت ديوان، شواصلی ديوان استوار می

را  متحده الاتياـ  رانيا وانيد ،شود. به همین جهت، نويسندهقلمداد می 23«که بسیار هم بودند
 پردازشکه صرفاً نهادی برای  24نامد و آن را با کمیسیون غرامت ملل متحدمی رانيا وانيد

وفصل حلة اعلامی 2با ماده بايد اين نظرگاه را  25داند.قابل قیاس می ،رفتدعاوی به شمار می
دعاوی اتباع  رسیدگی به ،سند تأسیس ديوان مقايسه کرد که مأموريت ديوان را عنوانبهدعاوی، 

هر دو دولت ايران و ايالات متحده علیه دولت طرف مقابل، و دعاوی ايران و ايالات متحده علیه 
 26داند.يکديگر می

ای های قضايی در دو قضیهالمللی دادگستری، در مسیر رسیدگیبین از سوی ديگر، در ديوان
در  27که ايران علیه ايالات متحده آغاز نمود، هر دو دولت به انتصاب قاضی اختصاصی پرداختند.

 .ايفای نقش نمود منصوب ايالات متحدهقاضی اختصاصی  عنوانبهکتاب ة اين ارتباط، نويسند
ة های ادعايی معاهدنقضة و قضی ،های ايرانبرخی دارايیة ضیند از: قااين دو قضیه عبارت

جايی که ديوان به اتفاق آرا به  ،های ايرانبرخی دارايیة قضی در یمقدمات راداتيا. در رأی مودت
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 جداگانة نظر ،کتابة نويسند 28،صلاحیت خود در رسیدگی به دادخواست ايران رأی مثبت داده بود
پس از  ، ديوانمودتة های ادعايی معاهدنقضة در قضی همچنین 29رأی کرد.ة خود را ضمیم

د. شايان ذکر است که رد ايرادات مقدماتی کرها را رد آن ،بررسی ايرادات مقدماتی ايالات متحده
مذکور توسط ديوان در مسائل مختلف، يا با اتفاق آرا يا با رأی پانزده به يک محقق شد. و 

در  30کتاب حاضر نبود.ة برد، تنها قاضی اقلیت، کسی جز نويسندتوان گمان گونه که میهمان
 31رأی نمود.ة خود را ضمیم مخالف یبخشموافق،  شیبخنظر جداگانه:  ه،اين قضیه نويسند
ايران ة به قضاوت دربار (11،7،6)اثر، از پانزده بخش کتاب، سه بخش ساختاردر خصوص 

ة کنندمنعکس آنکهرسد که عنوان کتاب بیش از می اند. بدين ترتیب، به نظراختصاص يافته
برای فروش بیشتر آن و جذب مخاطب انتخاب راهبردی محتوای آن باشد، بیشتر معطوف به 

به بحث ايران  اشاراتی پراکندهشده است. به ديگر سخن، بررسی فقرات مختلف اثر حاکی از 
نويسنده، توصیف است، و در عوض، اغلب مباحث به اموری چون تجربیات شخصی 

المللی بررسی مباحث داوری بین ،های سیاست داخلی ايالات متحده، و در نهايتروزمرگی
کتاب با موضوعات مرتبط با ة نويسندی برخوردهااند. علاوه بر اين، صورت کلی اختصاص يافتهبه

است و  بودهمتحده(  الاتي)اايران در واقع همواره از منظر شخصی منصوب دولت طرف اختلاف 
 ها در خصوص ايران نداشته است.نقش قاطعی در رسیدگی

المللی دانان بینروايت داستانی گیرا برای حقوق» ،کند که هدف اصلی کتابنويسنده ادعا می
دفاعی جانانه ة المللی، و ارائوفصل اختلافات بینگیری تحولات نظام حلمندان، رهو ساير علاقه

برانگیز در مملو است از سخنان تأمل ،پردازی کتاببر اين، روايتعلاوه  32.است «از اين نظام
ای که در آن، بسیاری از نهادهای دوره، 1960ة ای نويسنده در دهفرازونشیب زيست حرفه

المللی حقوق درياها و ايکسید، المللی دادگستری، ديوان بینالمللی، ازجمله ديوان بینقضايی بین
های اخیر که بیش از هر چیز با ازدياد نهادهای پويا در تا دهه بودندغايب يا در دوران انفعال 

 د.نشوالمللی شناخته میدادگستری و داوری بینة حوز
المللی به وفصل اختلافات بینانداز نويسنده در کتاب راجع به نظام حل، چشمرويکرداز منظر 
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امری که به  ؛شکل يافته است 33شمال جهان ةمنیهتحت تأثیر نوع خاصی از  ،توجه نحوی جالب
 الاتي)اهای انتصابی توسط دولت وی کتاب در سمتة رسد از تصدی بلندمدت نويسندنظر می
يافته در از کشورهای توسعه)خواهان( گذاران داور منصوب سرمايه عنوانبهو/يا تصدی متحده( 

ن خصوص، لازم به ذکر ناشی شده باشد. در اي)خوانده( توسعه اختلافات علیه کشورهای درحال
بار توسط خواهان، يک بار  50های اخیر، نويسنده ای آماری در سالاست که مطابق مطالعه
ابطال حکم داوری ايفای نقش کرده ة سرداور، و يک بار در کمیت عنوانبهتوسط خوانده، يک بار 

يافته ای توسعههدعاوی، منصوب مستقیم دولت %94به تعبیر ديگر، نويسنده در بیش از  34است.
 در غرب علیه کشورهای در حال توسعه بوده است.

المللی وفصل اختلافات بینانداز خاص نويسنده به نظام حلتوضیح احتمالی ديگر برای چشم
 و آن، الملل است که در ايالات متحده شیوع داردناشی از فهم ويژه و غیرمرسومی از حقوق بین

الملل پردازان حقوق بین. چنانکه برخی نظريهاست المللحقوق بیناز  محوريیامريکاحقوق تفسیر 
پندارند، در نظر ديگر الملل می، حقوق بینيیامريکادانان آنچه بسیاری از حقوق 35اند،توضیح داده

توان دريافت که تر است. با توجه به اين نکته مینزديک امريکاالمللی، به حقوق دانان بینحقوق
 ،داندالملل نمیچیز زيادی از حقوق بینيابد که کسی که ر اين توصیه نمیچرا نويسنده ايرادی د
از حقوق روابط خارجی ايالات  امريکاحقوق ة بازگويی مؤسسالملل بايد تمام برای فهم حقوق بین

به جای اينکه  37را مطالعه کند؛متحده[  الاتيا نظام حقوق اکاملاً مرتبط ب ی]سند 36متحده
اندازی الملل را در دست بگیرد تا بتواند اين رشته را از چشمای مرتبط با حقوق بینرساله

 .کندالمللی درک بینة گرايانه، غیرجانبدارانه، و بیشتر معطوف به جامعغیرملی
ها از الملل به نحوی مبنايی با ساير روايتيی از حقوق بینامريکاهای توضیح آنکه روايت

يی عموماً بیش از توجه به امريکاهای الملل تفاوت و حتی تغاير دارند. در واقع، روايتحقوق بین
المللی بینة گرايی در عرصالمللی، به نوعی يکجانبهبینة های مشترک انسانی يا جامعارزش

يی در امريکاهای پردازیهای اين امر را در نظريهترين نمونهملموس بتوانشوند. شايد متمايل می
ها با توجیه نقض حقوق بشر قلمداد کرد. بشردوستانه و نقض حاکمیت ساير دولتة مورد مداخل

های بنیادين نظام های اخیر از سطح مسائل مصداقی عبور کرده و ارزشها در سالاين روايت اما
از  ،المللنیب حقوقاند، تا جايی که اکنون به جای عبارت یز هدف قرار دادهالمللی را نحقوقی بین
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که معنايی جز برداشت  38کنند،استفاده می محورالمللی قاعدهنظم بینهايی چون عبارت
ة گرايانالملل ندارد. در چنین ساختار مفهومی است که فهم يکجانبهگرايانه از حقوق بینيکجانبه
الملل در ايالات متحده اهمیتی دوچندان پیوند آن با برداشت رايج از حقوق بینکتاب و ة نويسند

 يابد.می
ايالات متحده، نويسنده چنین القاء ـ  در راستای رويکرد بالا، در خصوص ديوان دعاوی ايران

دهند، شده به نفع طرف ايرانی رأی میدهیکند که داوران ايرانی در ديوان به نحوی سازمانمی
اين، با وجود  39يی متعهد به استقلال و معیارهای قضايی هستند.امريکاکه داوران در حالی

حاکی از  ،ده استکراستناد ن به آکه نويسنده نیز بارها تصديق و  40پژوهشی دقیق و مستند
ديدگاهی ة کنندمنعکس ،دارد که تصمیمات ديوانبیان می و های بیشتری استواقعیتی با ظرافت

در قضايايی که طرف مقابل به  هر دويی، امريکادهد داوران ايرانی و تر است که نشان میمتوازن
تقريباً تمام نظرهای »تر آنکه مهماند، و پیروزی دست يافته است به اظهار مخالفت پرداخته

)که در اين امر  41«.ها را منصوب کرده استپشتیبان دولتی است که آن ،داوران به نحوی عام
دهد که نشان می( شودینم یتلق ايرادغالباً  ،در خصوص داوران منصوب یالمللنیب یهایداور

از اساس  ،رفین اختلافدر خصوص عملکرد متفاوت داوران منصوب ط کتابة ادعای نويسند
 ناصحیح است.

تواند می ،بسیاری سخنان خطابیِ نويسندهة علاوه بر ملاحظ ،از سوی ديگر، مخاطب کتاب
شود که نمونه در زمانی آشکار می عنوانبههای علمی را نیز در کتاب بیابد. اين امر برخی بینش

يعنی تفکیک داوری  المللیهای بینبندی معروف و مکرراً مورد استفاده در داورینويسنده طبقه
 انیم یبر قرارداد ی)مبتناز داوری تجاری دو دولت(  انیم یابر معاهده ی)مبتنگذار/دولت سرمايه

های رايج اين خصوص، نويسنده از مرزبندیشکند. در را در هم می (یخارج گذارهيسرما و دولت
های کاملاً خصوصی ... و تفکیک واقعی، میان داوری»کند که گیرد و استدلال میفاصله می

نويسنده برای بیان «. شودها محسوب میها دولت، خود يکی از طرفهايی است که در آنداوری
استفاده [ یتجارو  یگذارهيسرما بیرک]ت 42یسرماجارانداز از عبارتی خودساخته به نام اين چشم

 43کند.می
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 نظام ،دو نظام بزرگ حقوقی غربة از مقايس محورتجربههايی آورده ،علاوه بر اين، کتاب
های نیز دربردارد. در اين راستا نويسنده به شرح يکی از رسیدگی 45و حقوق نوشته 44لاکامن

ها در خصوص بحث داور حضور داشته و در آن رسیدگی عنوانبهکند که در آن اشاره می داوری
پیدا  ، با داور ديگری اختلافهای مطرح بودشهادت کارکنان شرکتی که در جريان رسیدگی

کند که داور ديگر از فرهنگ نظام حقوق نوشته به سؤالی اشاره می . در اين میان، نويسندهکندمی
بُرد که به مشروعیت اين امر را زير سؤال می ود ها در داوری مربوط مطرح کردر جريان رسیدگی

های مربوط به شرکت مذکور شهادت دهد. يکی از کارکنان شرکت اجازه داده شود در رسیدگی
صراحت اين سؤال را به لاکامن نظاممعطوف به ة با توجه به داشتن پیشین کتابة نويسند

تر از شخصی داشته باشد برداشتی آگاهانهتواند که به نظر او چه کسی می داند، چراارزش میبی
اين سؤال و جواب میان دو داور از دو سنت حقوقی متفاوت  46کند؟که در شرکت مذکور کار می

 ديبا. استالمللی های بیناثبات در جريان داوریة گر دوگونه نگرش در خصوص اخذ ادلنشان
فرض اصلی بر اين  ، جريان دارد که در بیشتر اروپا در سنت نظام حقوق نوشته که کرد اضافه

شود که شهادت کارکنان عموماً به نفع شرکت و در نتیجه احتمالاً خلاف واقع احتمال استوار می
 خواهد بود.

، به يکی از هها درگیر بودهايی که نويسنده در آندر نهايت، کتاب علاوه بر بررسی پرونده
وفصل اصلاح نظام حليعنی  المللییننظام داوری بة ترين مباحث روز در حوزپرمخاطره

المللی، ازجمله های تخصصی بینپردازد که اکنون در کمیتهنیز می 47دولت ـ گذاراختلافات سرمايه
المللی که بین تجاریهای آنسیترال، محل بحث فراوان است. توضیح آنکه فارغ از داوری

ها و احیاناً خصوص نقايص آن دهند و بحث چندانی درصورت سنتی راه خود را ادامه میبه
کل متفاوت المللی بهبین گذاریسرمايههای شان وجود ندارد، وضع در خصوص داوریاصلاح

گذاران خصوصی از سرمايهها در چارچوب طرح دعوای ه داوریگوناينة است. در واقع، عمد
( توسعهدرحال یکشورها)اغلب  گذاریهای میزبان سرمايهدولتعلیه ه يافتکشورهای توسعه

و در نتیجه علاوه بر مباحث فنی و تخصصی داوری، ابعاد حاکمیتی و سیاسیِ  48شوندمطرح می
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از سوی « روند سرمايه»شود که گیری است که به موجب آن گفته میروندی در حال شکل ،های اخیرگرچه در دهه .48

يافته نیز در حال يافته در حال حرکت است و در نتیجه، کشورهای توسعهتوسعه به سوی کشورهای توسعهکشورهای درحال
شود که اين روند باعث شده است که ه میالمللی هستند. در اين معنا گفتگذاری بینهای سرمايهشدن به هدف داوریتبديل
سته از اين کشورها به دنبال اصلاح نظام داوری مذکور به نحوی باشند که نتیجه به نفع آن کشورها تمام ادانانِ برخحقوق
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الملل تر، ابعادی مهم از حقوق عمومی و حقوق بینسازی نیز در پی دارند. به بیان فنیسرنوشت
های تجاری از داوریرا  هاالمللی وجود دارند که ماهیتاً آنگذاری بینعام در نظام داوری سرمايه

دانان برآمده از کشورهای کنند. در اين میان، انتقادات زيادی اغلب از سوی حقوقمتمايز می
نسبت به نظام کنونی  49(المللنیب حقوق به سومجهان یاندازهاچشمبه  لي)متماتوسعه درحال

های وجودآمدن حرکتبهالمللی وجود دارد و اين امر سبب گذاری بینوفصل اختلافات سرمايهحل
 المللی به سوی اصلاح اين نظم شده است.بین

المللی بسیار نظام داوری بین»کند که کتاب ادعا می ةبا اين حال، در اين خصوص نويسند
علی رغم اين امر، نويسنده وجود مخاطراتی را در نظام کنونی تصديق  50«.کندخوب کار می

مخاطرات  بايد داند. به نظر ویرفاً از اين منظر ضروری میکند و در نتیجه اصلاح نظام را صمی
محرمانگیِ بیش از حد پیرامون مسائلی مانند . 1مذکور را در چهار حوزه سراغ گرفت: 

 .3آور؛ قضايی الزامرويه ةآموز .2ها و احکام داوری؛ نامهها، جلسات استماع، شهادتدادخواهی
دولت را برای طرح دعوا علیه  گذار علیه دولت، که امکاناتسرمايهتمايل تاريخی نظام به نفع 

 51عدم تنوع جغرافیايی در میان داوران. 4کند؛ و گذار محدود میسرمايه
داوری ة های سرشناس حوزيکی از چهرهاش نويسندهکه  طور خلاصه، کتاب تحت بررسیبه

دارای تجربة است که در اين حوزه  یکسهندة طرز فکر و عمل دخوبی نشانبه ،المللی استبین
برخی  ،اين اثر .داردخاطر ذهنی و کارکردی تعلق ،انداز و ايدئولوژی خاصیبه چشمو  است عملی

های توجه به پرونده االمللی را بوفصل اختلافات بینالمللی و نظام حلداوری بینة از ابعاد حوز
. فارغ از عنوان داردها و نقايص فراوانی محدوديت اما گذاردشده به نمايش میملموس و تجربه

گذارد، برخی های مربوط به نمايش میها و دولتهای ديوانکتاب که تصويری نارسا از واقعیت
های مستند هستند که صرفاً های شخصی و بدون بررسیاظهارنظرها صرفاً مبتنی بر ديدگاه

طرفانه و عینی مطابقت اندازهای بیلزوماً با چشم شوند وهای نويسنده قلمداد میحاکی از ديدگاه
فاقد اطلاعات و آمارهای پشتیبان هستند.  ،های مندرج در کتابعلاوه برخی استدلالندارند. به

ها و مندان به پیچیدگیتواند برای علاقهها و نواقص، کتاب حاضر میرغم اين محدوديتعلی
 آموز و مورد استفاده تلقی شود.عبرتالمللی همچنان متنی مباحث داوری بین

                                                                                                                                        

ت گذاری نیازمند اصلاحارسد که بر فرض پذيرش اين نظر نیز اصلاح نظام کنونی داوری سرمايهشود. در هر حال، به نظر می
 شمول برای اين امر در حال انجام است.اساسی است و به همین جهت، تلاشی جهان

 ه:، ترجمالمللهای حقوق بیننظريهالملل: سوم به حقوق بین اندازهای جهانبرای يافتن ديدگاهی عام در خصوص چشم .49

 .302-245 (،1403نشر نو، )تهران:  الملل، زير نظر وحید رضادوستجمعی از پژوهشگران حقوق بین
50. Judging Iran, pp. 205-206. 

51. Ibid., pp. 228-231. 


