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  چكيده
عد كرد كه با ي را متقاالملل بين، شعبه بدوي ديوان كيفري لوبانگاتلاش نمايندگان قربانيان جرايم ادعايي 

 عنوان قانوني اتهامات وي را براي 1،يالملل بين ديوان كيفري نامه  آيين55اختيارات حاصل از ماده 
 و 74)2( اين رويه را در تعارض با مواد ،اما شعبه تجديدنظر ديوان. دربرگرفتن اتهامات جديد اصلاح كند

 ضمن اشاره به ،شعبه تجديدنظر ديوان. رد اساسنامه رم شناسايي و قرار اصلاح اتهامات را نقض ك61)9(
 در اساسنامه، اصلاح اتهامات را از اختيارات دادستان و منوط به رعايت ها اصل تفكيك صلاحيت

 ،نامه  آيين55 استدلال كردند ماده ،قضات شعبه تجديدنظر ديوان. ي دادرسي عادلانه شناختها مؤلفه
ي ها مؤلفهتوجهي به رعايت   بيت، بلكه اين ماده به دليلتنها مجوزي براي اصلاح اتهامات متهم نيس نه
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1. Official Documents of the International Criminal Court, “Regulations of the Court”, ICC-BD/01-01-
04/Rev.01-05, Adopted by the Judges of the Court on 26 May 2004, Fifth Plenary Session, The Hague, 
17- 28 May 2004. 
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  مقدمه
ميت در ديوان ي محكوأ، اولين پرونده منتهي به ر)لوبانگا ،پس زين(  ديالولوبانگاتوماس پرونده 

آن چيزي نيست  ةهم ، ليكن محكوميت در اين پرونده2.است)  ديوان،پس زين( ليلالم كيفري بين
ادعا شده بود كه .  از عملكرد ديوان در اين پرونده انتظار داشتندلوبانگاكه قربانيان جرايم 
  وندا هها پرداخت  آنجنسيگيري   با سربازگيري زنان و دختران، به بردهلوبانگانيروهاي تحت امر 

 قرباني تجاوز به عنف و ،لوبانگاسربازان دختر توسط فرماندهان و ديگر سربازان تحت امر كودك
 دادستان ديوان در آغاز تحقيقات در وضعيت 3.ندا ه قرار گرفتجنسيي ها ديگر اشكال خشونت

ه در سرزمين كنگو از يافت  ارتكابدةجرايم شديد ادعاشكنگو نيز اظهار اميدواري كرده بود كه او 
ي ها  او قول مساعد داده بود كه گزارش4.دهد  مي را مورد تحقيق و تعقيب قرار2002 ژوئيهاول 
 در رابطه با وقوع تجاوزهاي جنسي در 5ي غيردولتيها ي و سازمانالملل بيني ها ، سازمانها دولت

داد   مي كه نشان6ه بود كردتأييديي را ها او وجود گزارش. شداين سرزمين نيز بررسي خواهد 
سربازان در اين سرزمين از  كشي جنسي از كودك تجاوز، شكنجه، ناپديدسازي اجباري و بهره«

 وعده تعقيب اين ، اينكه در اظهارات پراكنده خودرغم علي ، دادستان7.»جرايم معمول بوده است
 اين جرايم خودداري كرد،  را به قربانيان وي داده بود، درنهايت از تعقيبلوبانگادسته از جرايم 

  8.خبري از اين اتهامات نبود ،لوبانگاكه در كيفرخواست  نحويبه
 كنگو شروع شد و در 9ايتوري عمدتاً از منطقه 2004تحقيقات دادسراي ديوان در ژوئن 

 رئيس ،لوبانگاادعا شده بود .  گسترش يافت10كيوو به نواحي شمالي و جنوبي 2004سپتامبر 

 
2. Prosecutor v. Lubanga, Judgment Pursuant to Article 74 of the Statute (ICC- 01/04-01/06-2842), 14 
March 2012.  

3. S. Pritchett, “Entrenched Hegemony, Efficient Procedure or Selective Justice?: An Inquiry into Charges for 
Gender-Based Violence at the International Criminal Court”, Transnational Law & Contemporary Problems, 
vol. 17 (2008): 284. 

4. K. Glassborow, “ICC Investigative Strategy under Fire”, in C. Tosh and Y. Chazan, “Special Report: 
Sexual Violence in the Democratic Republic of Congo”, Institute for War and Peace Reporting (2008): 232.  
5. Human Rights Watch, “The War within the War: Sexual Violence against Women and Girls in Eastern 
Congo”, (2002); Amnesty International, “Democratic Republic of Congo: Children at War”, (2003); Redress, 
“Victims, Perpetrators or Heroes?: Child Soldiers before the International Criminal Court”, The Redress Trust, 
(2006). 

6. The Office of the Prosecutor of the International Criminal Court Opens Its First Investigation, Press Release, 
(ICC-OTP-200-40623), 23 June 2004. 

7. S. SaCouto and K. Cleary, “The Importance of Effective Investigation of Sexual Violence and Gender-Based 
Crimes at the International Criminal Court”, American University Journal of Gender, Social Policy & the Law, 
vol. 17 (2009): 337. 

8. Prosecutor v. Lubanga, “Decision on the Confirmation of the Charges”, (ICC-01/04-01/06), 29 January 
2007., (Hereinafter; Decision on the Confirmation). 

9. Ituri 

10. Kivu 
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خواه   موسوم به ارتش آزادي، و فرمانده ارشد شاخه نظامي آن11رستان كنگوپاتحاديه ميهن
 شعبه مقدماتي ،به همين دليل. شماري در اين سرزمين شده است  بي مرتكب جنايات12،كنگو

 فوريه 10در پاسخ به درخواست دادستان، در مورخ )  شعبه مقدماتي،پس زين(ديوان كيفري 
 براي لوبانگا شعبه مقدماتي پس از اقناع اينكه 13.در كرد را صالوبانگا حكم دستگيري 2006

 سال براي شركت فعالانه 15سربازان زير  نام، سربازگيري و استفاده از كودك ثبت،ارتكاب جرايم
 ،پس زين (رم اساسنامه 8)2)(e)(vi( و 8)2)xxvi)(b)(موجب مواد   به،در مخاصمات مسلحانه

 وجودبا. ، حكم دستگيري او را در اختيار دادستان قرار دادداراي مسئوليت كيفري است) اساسنامه
زمان با صدور حكم تر توسط دولت كنگو بازداشت شده بود، هم پيش كه لوبانگا ،اين

 لاهه بازداشتگاهاش از سوي شعبه مقدماتي در اختيار ديوان كيفري قرار گرفت و به  دستگيري
   14.انتقال داده شد

 را از عدم ذكر 15 نگراني خود،جنسي به لاهه، قربانيان جرايم بانگالواز همان ابتداي انتقال 
 در تقاضاي حكم دستگيري وي لوبانگا جنسي، تجاوز و ديگر جرايم جنسيگيري  اتهامات برده
يد ربودن دختران نوجوان زير ؤ مدلايل با اشاره به 17 فعالان در حوزه حقوق زنان16.ابراز كردند

 تقاضا كردند كه 18، و نيروهاي تحت امر ويلوبانگاا از سوي ه  سال و سپس تجاوز به آن12
يك سال بعد، همان اتهامات  ليكن حدود 19.دادستان در اين زمينه تحقيقات بيشتري انجام دهد

. ارسال شد)  شعبه بدوي،پس زين( و براي محاكمه به شعبه بدوي ديوان كيفري تأييد ،سابق
 از شعبه بدوي درخواست كردند عناوين لوبانگادر محاكمه كننده  نمايندگان قانوني قربانيان شركت

نمايندگان . ي موجود در پرونده وي اصلاح شودها  با توجه به واقعيتلوبانگا ةشدتأييداتهامات 
 ديوان نامه  آيين55 به ماده لوبانگا جنسيقانوني قربانيان در درخواست خود براي اصلاح اتهامات 

 
11. UPC 

12. FPLC 

13. Prosecutor v. Lubanga, “Decision on the Prosecutor`s Application for a Warrant of Arrest”, (ICC-01/04-
01/06), 10 February 2006. 

14. Prosecutor v. Lubanga, “Case Information Sheet”, (ICC-01/04-01/06), 16 September 2009. 

15. M. Cohen, “Victims’ Participation Rights within the International Criminal Court: A Critical Overview”, 
Denver Journal of International Law & Policy, vol. 37(3) (2009): 351. 

16. Congolese Women’s Campaign against Sexual Violence in the Democratic Republic of the Congo; 
available at: http://www.rdcviolencesexuelle.org/site/en/node/55., Beni Declaration by women’s rights and 
human rights NGOs from the Democratic Republic of the Congo on the Prosecutions by the ICC, Beni, North 
Kivu, DRC, September 16, 2007, Julie Flint and Alex DeWaal, “Case Closed: A Prosecutor without Borders”, 
World Affairs (2009): 14. 

17. A. Beltz, “Prosecuting Rape in International Criminal Tribunals: the Need to Balance Victim’s Rights with 
the Due Process Rights of the Accused”, St. John’s Journal of Legal Comment, vol. 23 (2008–2009): 169. 

18. P. Clark, “In the Shadow of the Volcano: Democracy and Justice in Congo”, (2007): 29, available at: 
http://dissentmagazine.org/article/?article= 724. 

19. Letter from Brigid Inder, Executive Director, Women’s Initiative for Gender Justice to Louis 
Moreno Ocampo, Prosecutor, International Criminal Court, August 2006, at 3. available at: 
http://www.iccwomen.org/news/docs/Prosecutor_Letter_August_2006_Redacted.pdf.  
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 20.اصلاح كند آنبر اساس  را لوبانگاداد اتهامات   ميبه بدوي اجازهكيفري استناد كردند كه به شع
 اَعمال، متقاعد شد بايد عنوان قانوني جنسي قربانيان جرايم دلايلشعبه بدوي پس از بررسي 

 در مرحله محاكمه وي لوبانگا اين رويكرد شعبه بدوي به معناي تغيير اتهامات 21. تغيير يابدلوبانگا
  .بود

نام،  شامل ثبتلوبانگاكرد صرفاً اتهامات جرايم جنگي   ميدستان تلاشكه دادرحالي
سربازان در مخاصمات مسلحانه را به مجازات نزديك سازد، شعبه سربازگيري و استفاده از كودك

لذا شعبه .  را نيز مشمول محاكمه و مجازات قرار دهدلوبانگا جنسيخواست جرايم   ميبدوي
.  كرد22 صادر2009 ژوئيه 14 را در مورخ لوبانگاپرونده » انوني وقايعتغيير عنوان ق« قرار ،بدوي

 ،پس زين( شعبه تجديدنظر ديوان كيفري 23. تقاضاي تجديدنظرخواهي كردند،طرفين از اين قرار
 55 با استدلال اينكه تفسير شعبه بدوي از ماده 2009 دسامبر 8در مورخ ) شعبه تجديدنظر

 نقض قرار در شعبه 24. اساسنامه است، اين قرار را نقض كرد61)9(ماده با  در تعارض نامه آيين
 لوبانگاي زياد فعالان حقوق بشر و طرفداران حقوق قربانيان جرايم ها  واكنش،تجديدنظر
روي ديوان كيفري بود كه مفاد نظري اساسنامه و   پيش ةپروند ضمن اينكه اين اولين ؛برانگيخت

  . مون عملي گذاشته بودديگر مقررات ديوان كيفري را به آز
ي دادستان و ها صدد است كه با بررسي و تحليل رويه شعبه بدوي، استدلال اين نوشتار در

 و تعارض احتمالي آن با مواد نامه  آيين55قضايي شعبه تجديدنظر در رابطه با ماده متهم و رويه
ق و نهايي از عملكرد بندي دقي  اساسنامه و ديگر مقررات ديوان كيفري به جمع61)9( و 74)2(
 

20. Prosecutor v. Lubanga, “Joint Application of the Legal Representatives of the Victims for the 
Implementation of the Procedure under Regulation 55 of the Regulations of the Court”, (ICC-01/04-
01/06), 22 May 2009, (Hereinafter; Joint Application of the Legal Representatives of the Victims). 

21. K. Ambos and D. Miller, “Structure and Function of the Confirmation Procedure before the ICC 
from a Comparative Perspective”, International Criminal Law Review, vol. 7 (2007): 335. 

22. Prosecutor v. Lubanga, “Decision Giving Notice to the Parties and Participants that the Legal 
Characterization of the Facts May Be Subject to Change in Accordance with Regulation 55(2) of the 
Regulations of the Court”, (ICC-01/04-01/06), 14 July 2009., (Hereinafter; Decision on Legal Characterization). 

23. Prosecutor v. Lubanga, “Prosecution’s Document in Support of Appeal against the ‘Decision Giving 
Notice to the Parties and Participants that the Legal Characterization of the Facts May Be Subject to 
Change in Accordance with Regulation 55(2) of the Regulations of the Court’ and Urgent Request for 
Suspensive effect”, (ICC-01/04-01/06), 14 September 2009; and also: Prosecutor v. Lubanga, “Defence 
Appeal against the Decision of 14 July 2009 entitled “Decision Giving Notice to the Parties and 
Participants that the Legal Characterisation of the Facts May Be Subject to Change in Accordance with 
Regulation 55(2) of the Regulations of the Court”, (ICC-01/04-01/06), 10 September 2009; and also: 
Prosecutor v. Lubanga, “Observations from the Legal Representatives of the Victims in Response to the 
Documents Filed by the Prosecution and the Defence in Support of their Appeals against the Decision of 
Trial Chamber I of 14 July 2009”, (ICC-01/04-01/06), 23 October 2009. 

24. Prosecutor v. Lubanga, “Judgment on the Appeals of Mr. Lubanga Dyilo and the Prosecutor against the 

Decision of Trial Chamber I of 14 July 2009 Entitled “Decision Giving Notice to the Parties and Participants 
that the Legal Characterisation of the Facts May Be Subject to Change in Accordance with Regulation 55(2) 
of the Regulations of the Court”, (ICC-01/04-01/06 OA 15 OA 16), 8 December 2009., (Hereinafter; 
Lubanga Appeals Decision). 
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  .ي در رابطه با تغيير اتهامات در مرحله محاكمه متهم دست يابدالملل بينديوان كيفري 
  

   ديوان و رابطه آن با مفاد اساسنامه رمنامه  آيين55 و ماهيت ماده أ منش.1
 صلاحيت انحصاري تعيين اتهامات را براي رسيدگي در ، مقررات اساسنامه رمموجب بهدادستان 

اين صلاحيت تا مرحله . عهده دارد  اتهامات ديوان كيفري پس از انجام تحقيقات برتأييدلسه ج
 حق ،لذا شعبه مقدماتي ديوان.  اتهامات را استرداد كند،محاكمه نيز ادامه دارد مگر اينكه دادستان

 بيني يشپ يي در اساسنامه ها اگرچه وضعيت. دخالت مستقيم در تغيير يا اصلاح اتهامات را ندارد
 اتهام، تأييد، ولو پس از طي مرحله جلسه ها كه ممكن است اتهامات در اين وضعيت ستا شده

 حاكي از واگذاري مسئوليت انحصاري تعيين اتهامات، ،دستخوش تغيير شود، كليه اين موارد
   25. به دادستان است آناصلاح و استرداد

 2004  ه مت ديوان كيفري در قضا26، اساسنامه52)1(بر اساس صلاحيت ناشي از ماده 
در ابتدا تصور اين . ي تصويب كردند كه تا حدودي اين صلاحيت دادستان را از بين بردا نامه آيين

 ناشي از ،اين باور.  تنظيم و تصويب شده است، در چارچوب مقررات اساسنامهنامه بود كه اين آيين
 ديوان نامه تصريح كرده است كه آيين اساسنامه 52)1(ماده .  اساسنامه بود52)1(مقررات ماده 

 ، اينوجودبا. بايد منطبق با مقررات اساسنامه و قواعد آيين دادرسي و ادله ديوان كيفري باشد
 مبناي حقوقي ،يك از مقررات اساسنامه و قواعد آيين دادرسي و ادلهبعدها مشخص شد كه هيچ
 اين احتمال قوت گرفت كه ممكن ،شرايطدر اين . ندا ه قرار نگرفتنامه تنظيم و تصويب اين آيين

 آن، ساختار اتهامات 55 ازجمله ماده نامه  برخي از مواد اين آيين،است در رويه عملي آتي ديوان
  . شده بر اساس مقررات اساسنامه و قواعد آيين دادرسي را به چالش بكشانداثبات

، هيچ مبنايي در ) جزء دارد2كه بند سوم آن (  بند است3 كه دربرگيرنده نامه  آيين55ماده 
، 6 براي تغيير عنوان قانوني وقايع جرايم مشمول مواد 27نامه  آيين55 ماده 1بند . اساسنامه ندارد

 كار گرفته ه اساسنامه ب28 و 25 اساسنامه يا نحوه مشاركت متهم در جرم بر اساس مواد 8 و 7
، كشينسل تحت صلاحيت ديوان مانند تنها براي جرايم نه،نامه  آيين55بنابراين ماده . شود مي

 
25. D. Jacobs, “A Shifting Scale of Power: Who Is in Charge of the Charges at the International Criminal 
Court?”, in William A Schabas et al. (eds), The Ashgate Research Companion to International Criminal 
Law: Critical Perspectives, Ashgate Research Companion (2013): 211. 

نياز براي انجام وظايف روزمره  نامه مورد قضات بر اساس اين اساسنامه و قواعد دادرسي و ادله، آيين«:  اساسنامه52)1(ماده  .26
 دوم،  چاپ،المللي كيفري مجموعه مقررات ديوان بين ؛محمدنسل، غلامرضا. »...ديوان را با اكثريت مطلق آرا تصويب خواهند كرد 

 .298، ص 1391دادگستر، 

تواند  و اصلاحات بعدي آن ميشده در كيفرخواست شعبه بدون افزايش وقايع و شرايط بيان) 1«: نامه  آيين55 ماده 1بند  .27
 يا براي 8 و 7، 6 عنوان قانوني وقايع را براي مطابقت با جرايم بر اساس مواد ، اساسنامه74ي خود بر اساس ماده أدر ر
 .»... اساسنامه اصلاح نمايد 28 و 25ت با نوع مشاركت متهم بر اساس مواد مطابق
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، بلكه براي تغيير نوع مسئوليت قيدشده در رود كار مي بهجرايم عليه بشريت و جرايم جنگي 
 اين به آن معنا است كه ديوان در رابطه با ماهيت جرم ادعايي به. كيفرخواست نيز كاربرد دارد

رو، ازاين. داراي صلاحيت استاندازه تصحيح وصف قانوني نوع رابطه ميان جرم و عامل آن 
 صادرشده به استناد ،ي نهايي ديوانأ در رنامه  آيين55 ماده 1قضات ممكن است برحسب بند 

 اساسنامه 74 ماده 2 بند  اين،باوجود. ندرا تغيير ده وصف قانوني وقايع 28 اساسنامه74)2(ماده 
 ،لذا شعبه بدوي.  قائل شده استتمايز» شده در اتهاماتوقايع و شرايط بيان«و » اتهامات«ميان 

وقايع يا شرايط «محدود به وقايع و شرايط قيدشده در كيفرخواست است و درنتيجه نبايد 
 اگر توصيف جديدي در وقايع و شرايط حالاينبا. را به كيفرخواست اضافه نمايد» جديدي

شده در ، دليل ارائهمهنا  آيين55تواند به استناد ماده   مي توجيه داشته باشد، قاضي،كيفرخواست
  .  مدنظر قرار دهد،طول دادرسي را براي تغيير عنوان قانوني جرم

 ها مين طرفأ و با هدف ت30ها  بر اساس اصل برابري سلاح29نامه  آيين55 ماده 2مقررات بند 
با اطلاعات برابر راجع به تغييرات احتمالي و فرصت ارائه اظهارات ) دادستان، متهم و قربانيان(

محض اراده ديوان بر   راجع به تغيير ادعايي در اتهامات متهم تصويب شده است تا اينكه بهخود
نظرات يا تغيير اتهامات، هر دو طرف از اين اراده مطلع شوند و فرصت برابر براي ارائه نقطه

ح  بر حقوق متهم، به تشريتأكيد با 32نامه  آيين55 ماده 3 مقررات بند 31.اعتراض خود داشته باشند
  اشاره33 اساسنامهb)(1(67( به ماده 3بند ) الف(جزء . پردازد نامه مي  آيين55 ماده 2جزئيات بند 

 
ي صادره نبايد أر. ها خواهد بود  و مجموع رسيدگيي شعبه بدوي مبتني بر ارزيابي ادلهأر) 2... «:  اساسنامه74)2(ماده  .28

ي خود را فقط أتواند ر ديوان مي. ي آن باشد بعديا اصلاحات شده در كيفرخواستاحوال بيان و خارج از حدود واقعيات و اوضاع
 .»...شده نزد ديوان در طول دادرسي صادر نمايد شده و مطرحمبناي دلايل ارائه بر

 ،اگر در جريان محاكمه، در هر زماني براي ديوان مشخص شود كه عنوان قانوني وقايع) 2... «: نامه  آيين55 ماده 2بند  .29
شعبه بايد در زمان مناسبي از دادرسي، به . ا به اطلاع طرفين برساند و مدارك را استماع نمايدقابل تغيير است، بايد آن ر

تواند جلسه استماع را به تأخير بيندازد تا اطمينان حاصل شود  ديوان مي.  فرصت ارائه اظهارات شفاهي يا كتبي را بدهد،طرفين
برگزاري جلسه استماع  تواند دستور  مي، باشند، يا در صورت نيازثر داشتهؤان و امكانات كافي براي آمادگي م زم،كه طرفين

 .»...براي بررسي كليه موضوعات مرتبط با تغيير پيشنهادي را صادر كند 

 .69، ص 1385، جلد دوم، چاپ نهم، سمت، آيين دادرسي كيفريآشوري، محمد،  .30

31. C., Stahn, “Modification of the Legal Characterization of Facts in the ICC System: A Portrayal of 
Regulation 55”, Criminal Law Forum, vol. 16 (2005): 27. 

ان و امكانات كافي زم) الف: ، شعبه بايد مخصوصاً مطمئن شود كه متهم2در رابطه با بند ) 3... «: نامه  آيين55 ماده 3 بند .32
 .»... اساسنامه را در اختيار دارد و67 ماده 1گراف ا پار)ب(ند ثر جهت دفاع از خود مطابق بؤبراي آمادگي م

با وكيل  محرمانه  وآزادانه را براي تدارك دفاع و ارتباطوقت كافي و امكانات لازم ) ب... «:  اساسنامهb)(1(67( ماده .33
 .»... كه خود انتخاب كرده است در اختيار داشته باشد؛ مدافعي
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 از طريق اختصاص 34طرفانه  بيكند تا حقوق متهم را براي برخورداري از دادرسي عادلانه و مي
 3 بند )ب(جزء . تضمين كند» دفاع از خودثر متهم براي ؤزمان و امكانات كافي براي آمادگي م«

 به فرصت متهم براي بررسي مجدد اظهارات شاهد 35، اساسنامهe)(1(67(با استناد به نص ماده 
صراحت  بهنامه  آيين55ماده  .قبلي، دعوت از شاهد جديد يا ادله ديگر تصريح دارد

كه   درحالي؛كند  مييي را براي ديوان كيفري در تغيير عنوان قانوني وقايع ايجادها محدوديت
 تغيير كيفيت وقايع در رابطه با جرايم و تشريفات آن اتخاذ تصميم نمايند، اممكن است بقضات 

توصيف كرده،  دادستان در كيفرخواست ي كهولي ميزان تغيير نبايد از محدوده وقايع و شرايط
ديوان كيفري با اثبات اينكه تغيير ادعايي در چارچوب وقايع و شرايط حتي لازم است . فراتر رود
، تضمين رعايت اصل نامه كه هدف آيين  چرارا توجيه كند گرفته است، تصميم خود صورت

  . مين حقوق متهم استأ در راستاي تها برابري سلاح
 در اين است كه كارآيي قضايي ديوان را گسترش نامه  آيين55 فلسفه ماده ،با اين اوصاف

به  هاخلأممكن است اين . را پر كنندي قانوني ها  خلأ، قضات بتوانند با توسل به اين ماده تادهد
 دادستان، از مجازات براي اتهامات واقعي دلايلمتهم اجازه دهد به لحاظ عدم تناسب اتهامات با 

كردن شود هزينه مختومه  مي باعثنامه  آيين55شده در ماده بيني پيش فرايند . شانه خالي كند
اگر اين امكان . اتهامات واقعي منتفي شودپرونده فعلي و ايجاد پرونده جديد براي دربرگرفتن 

 ندارد كه متهم را در پرونده اي جز اين براي تغيير عنوان اتهام در اختيار ديوان نباشد، ديوان چاره
 سپس دادستان ؛ تبرئه كند،يد اتهامؤ، به دليل فقدان دليل مدلايل با حاوي اتهامات غيرمنطبق

شده، آوري جمع از قبل دلايلِبا عنوان اتهام متناسب با مجبور باشد كه پرونده جديدي عليه متهم 
ي گزافي را ها طول انجامد و هزينهه  بها  سال،ممكن است اين فرايند. پيش روي ديوان بگشايد

 ،شدن پرونده اولنظر از اينكه ممكن است مختومه صرف؛به ديوان كيفري و دادسرا تحميل كند
كه  بودن وي براي بازگشايي پرونده جديد باشد چرادسترس منجر به آزادي متهم و غيرقابل

 اينكه براي ديوان محرز رغم علي. يست نيد اتهام مندرج در كيفرخواستؤ م،شدهآوري جمع دلايل
ديوان  ،است ها در صلاحيت ديوان است كه وي مرتكب جرائمي شده است كه رسيدگي به آن

 دلايلاتهام غيرمنطبق با (شده  اتهام مطرح متناسب با دلايلمجبور است او را به لحاظ فقدان 
گرفته در تحقيق و تعقيب متهم   كليه زحمات صورت،تحت اين شرايط. تبرئه و آزاد كند) موجود

 
هاي عمومي و انقلاب در  به حقوق دفاعي متهم در حقوق اساسي و قانون آيين دادرسي دادگاهنگاهي « ؛آشوري، محمد .34

 .123، ص 1378، 3، ش مجله مجتمع آموزش عالي قم، »امور كيفري

 و مطابق همان شرايطي كه كندال ؤط شخصي ديگر از شهود طرف مقابل سساً يا توسأر) ه... «:  اساسنامهe)(1(67( ماده .35
متهم همچنين حق دارد كه . دكنال ؤها س سه دادرسي حاضر كند و از آناند، شهود موافق خود را در جل الف او داشتهشهود مخ

 .»...قبول ديگر بر اساس اين اساسنامه ارائه كند؛ كننده اقامه نمايد و مدارك قابل دلايل تبرئه
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 مجدداً از ابتدا شروع ، منجر به نتيجه نيست و دادستان بايد براي حصول نتيجه،در پرونده اول
  .كند

ف محتويات اساسنامه و ديگر مقررات ديوان  برخلانامه  آيين55همه محتويات ماده بااين
 متعلق ،دهد كه اين اختيارات در اساسنامه  ميبه قضات  اختياراتي،مقررات اين ماده. كيفري است

نشاند كه اين   مي قضات را در نقش دادستان، محتويات اين ماده،به بيان ديگر. به دادستان است
اصلاح اتهامات بر اساس . ن در اساسنامه استوضعيت برخلاف تفكيك اختيارات قضات و دادستا

 از اختيارات توأم با تشريفات قانوني دادستان است كه اين تشريفات براي 36 اساسنامه61)9(ماده 
ترين اين تشريفات،  مهم.  شده استبيني پيش ي دادرسي عادلانه در حق متهم ها مؤلفهرعايت 

 ةجلسمحض اصلاح اتهامات، درخواست  بهدادستان موظف است.  اتهام استتأييدتجديد جلسه 
با رعايت اين شرط، اصلاح اتهام به معناي شروع مجدد فرايند رسيدگي به .  اتهام نمايدتأييد

و اين به معناي شروع حقوق دفاعي متهم براي بار دوم در قبال اتهامات  است اتهامات از ابتدا
ي حقوق دفاعي متهم ها مؤلفه ناقض ،لذا اصلاح كيفرخواست از سوي ديوان كيفري. جديد است
 راه را براي برگشت پرونده و شروع مجدد ،كه هر نوع اصلاح اتهام از سوي شعبه بدوي است چرا

بندد و اين به معناي نقض   مي)در شعبه مقدماتي( اتهام تأييدحقوق دفاعي متهم از مرحله 
ان كيفري نبايد براي تغيير  قضات ديو،به همين دليل. ي دادرسي عادلانه متهم استها مؤلفه

  .  متوسل شوندنامه  آيين55اتهامات متهم به ماده 
، به درخواست نمايندگان قانوني لوبانگاكننده به اتهامات   شعبه رسيدگي،در اين شرايط

، زمينه تغيير جنسيي ها يد خشونتؤ مدلايل پذيرفت كه با توجه به ،جنسيقربانيان جرايم 
 رغم علي 37، وي نيز رسيدگي شودجنسي ايجاد كند كه به جرايم لوبانگاه نحوي علي اتهامات را به

 سال در 15نام، سربازگيري و استفاده از كودكان زير اينكه شعبه مقدماتي فقط اتهامات ثبت
دادستان ضمن تقاضاي تجديدنظرخواهي .  كرده بودتأييد لوبانگامخاصمات مسلحانه را در پرونده 

رد كه تفسير ديوان براي افزودن وقايع و شرايط به وقايع و شرايط  استدلال ك،يأاز اين ر
شده از قبل در كيفرخواست در مرحله مقدماتي، اختيارات او را در اصلاح كيفرخواست توصيف
موجب اين تفسير به  ي استدلال كرد كه ديوان بهأمتهم نيز در اعتراض به اين ر. كند  مينقض

 شرايطي را افزون بر وقايع و شرايط موجود در كيفرخواست وي خود اجازه داده است كه وقايع و

 
شعبه مقدماتي تأييد شد و قبل از شروع محاكمه، دادستان بعد از اينكه اتهامات از سوي ) 9... «:  اساسنامه61)9( ماده .36
صدد افزودن اتهامات اضافي  اگر دادستان در. تواند با تجويز شعبه مقدماتي و پس از ابلاغ به متهم، اتهامات را اصلاح نمايد مي

 دادستان ،پس از شروع محاكمه.  مجدداً تشكيل شود،ها با اتهامات شديدتر باشد، بايد جلسه تأييد اتهامات يا جايگزيني آن
 . 60، ص پيشين ؛محمدنسل. »... اتهامات را استرداد كند ،تواند با تجويز شعبه مقدماتي مي

37. Decision on legal characterization 
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  . ي دادرسي عادلانه استها مؤلفهبودن و رعايت  كه برخلاف اصل قانوني38مدنظر قرار دهد
  

  نامه  آيين55 رويه شعبه بدوي و تفسيرهاي متفاوت از ماده .2
ظهارات مقدماتي دادستان  را با الوبانگا اولين جلسه محاكمه 2009 ژانويه 26شعبه بدوي در 

 در تشكيلات نظامي تحت امر خود لوبانگاي را در رابطه با نقش دلايل ، دادستان39.شروع كرد
 سال در مخاصمات مسلحانه ارائه 15سربازان زير  نام، سربازگيري و استفاده از كودكبراي ثبت

ي سازمان ملل و ها  وي با توسل به گزارشجنسي پس از شروع محاكمه، قربانيان جرايم 40.كرد
 از جنسيآميز   و ديگر رفتارهاي خشونتجنسيگيري  وقوع جرايم برده مؤيد ي كهدلايلديگر 
نحوي تغيير بود، از شعبه بدوي تقاضا كردند عنوان قانوني وقايع در اين پرونده را به لوبانگاسوي 
   41.برگيرد را براي محاكمه و مجازات نيز درلوبانگاكه اين دسته از اتهامات  دهد

خود را راجع به خواسته  هاي ديدگاهديوان متعاقب اين درخواست، از طرفين تقاضا كرد كه 
 در مراحل ابتدايي پرونده ، خواسته قربانيان را مشروط به اينكه اولاً،دادستان. قربانيان مطرح كنند
ود، امري ممكن اتهامات در كيفرخواست خارج نش مؤيد  از واقعيات و شرايط،مطرح شود و ثانياً

 دلايل كرد ديوان حتي اگر نخواهد اتهامات را تغيير دهد، لازم است تأكيددادستان . تلقي كرد
 را در زمان تعيين مجازات جنسيگيري   برده،طور آميز و همين رفتارهاي ضدبشري و خشونتمؤيد 

ضمن ارائه  ، متهم در واكنش به درخواست قربانيان42. مدنظر قرار دهدلوبانگامناسب براي 
 محدود به مواردي ،نامه  آيين55، استدلال كرد كاربرد ماده نامه  آيين55تفسيري مضيق از ماده 

بندي وقايع وجود داشته باشد كه ديوان بخواهد عنوان قانوني  است كه اشكالي حقوقي در طبقه
 اتهام، مستلزم  هر نوع تغيير،صورت  در غير اين43.وقايع را براي مطابقت با جنايات اصلاح نمايد

صدور اصلاحيه كيفرخواست است كه بايد قبل از شروع محاكمه و توسط دادستان صورت گيرد تا 
 اتهامات جديد وي برگزار تأييد، ازجمله اينكه جلسه مجددي براي دشواينكه حقوق وي حفظ 

 
38. Prosecutor v. Lubanga, “Prosecution’s Submissions to Trial Chamber’s Clarification and Further Guidance 
to Parties and Participants in Relation to the ‘Decision giving notice to the parties and participants that the legal 
characterization of the facts may be subject to change in accordance with Regulation 55(2) of the Regulations of 
the Court”, (ICC-01/04-01/06-2095), 31 August 2009, para 5. 

39. Prosecutor v. Lubanga, “Trial Transcript”, (ICC-01/04-01/06), 26 January 2009. 

40. Prosecutor v. Lubanga, “Trial Transcript”, (ICC-01/04-01/06), 14 July 2009. 

41. Joint Application of the Legal Representatives of the Victims, para. 23. 

42. Prosecutor v. Lubanga, “Prosecution’s Response to the Legal Representatives’ “Demand conjointe des 
représentants légaux des victimes aux fins de mise en oeuvre de la procédure en vertu de la norme 55 du 
Règlement de la Cour”, (ICC-01/04-01/06-1918), 29 May 2009, para. 17. 

43. Prosecutor v. Lubanga, “Defence Response to the ‘Joint Application of the Legal Representatives of 
the Victims for the Implementation of the Procedure under Regulation 55 of the Regulations of the Court’ 
of 22 May 2009 and to the ‘Prosecution’s Response to the Legal Representatives’ “Demande conjointe 
des représentants légaux des victimes aux fins de mise en oeuvre de la procédure en vertu de la norme 55 
du Règlement de la Cour”’ of 12 June 2009”, (ICC-01/04-01/06-1975), 19 June 2009. 
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لذا اگر . دشود و او فرصت اعمال حقوق دفاعي خود را از ابتدا در مقابل اتهامات جديد داشته باش
شعبه بدوي بخواهد در نقش دادستان به اصلاح كيفرخواست بپردازد و در نقش شعبه مقدماتي 

  . كند و سپس به محاكمه وي بپردازد، حقوق دفاعي وي را نقض كرده استتأييدها را  آن
اين ادعاها، بدون  مؤيد دلايل و جنسيشعبه بدوي پس از بررسي ادعاي قربانيان جرايم 

 لوبانگا به تغيير احتمالي اتهامات 2009 ژوئيه 14دفاعيات دادستان و متهم در مورخ توجه به 
ي به اين معنا بود كه بايد اتهامات أ اين ر44.ي دادأمنطبق با واقعيات موجود در پرونده وي ر

ي أليكن اين ر.  اضافه شودلوبانگامانده در كيفرخواست دادستان به ليست اتهامات  مغفولجنسيِ
 مخالفي أر) اقليت( ي موافق و يك نفرأر) اكثريت( دو نفر. ثريت مطلق صادر نشده بودبا اك

 خود ناشي از استدلال و تفسيرهاي متفاوت ،اختلاف اكثريت و اقليت قضات در آرا. صادر كردند
  . اساسنامه بود61)9( و 74)2( و تعارض احتمالي آن با مواد نامه  آيين55از ماده 
  

  ريت استدلال اكث.1ـ2
شده  اعمالجنسيشده از سوي نمايندگان قانوني قربانيان راجع به خشونت مطابق اطلاعات ارائه

ند، اكثريت ا هسربازگيري شد لوبانگابر روي دختراني كه به اجبار در تشكيلات نظامي تحت امر 
رسي را بر نامه  آيين55 ماده لوبانگاقضات شعبه بدوي اعلام كردند كه براي تغيير اتهامات 

عنوان   بهجنسيگيري  گرفته شامل برده بر اين اساس، عناوين قانوني وقايع صورت45.كنند مي
 47،يالملل بينعنوان جرم جنگي در مخاصمات مسلحانه  گيري جنسي به  برده46،جرم عليه بشريت

 49 رفتار ضدبشري48،يالملل بينعنوان جرم جنگي در مخاصمات مسلحانه غير گيري جنسي به برده
 اضافه لوبانگا ةشدتأييد خواهد بود كه بايد به اتهامات 50عنوان جرم جنگي آميز به ار خشونتو رفت
  . شوند

 صلاحيت نامه  آيين55 ماده 3 و 2، 1 كه ديوان بر اساس بندهاي اكثريت قضات اعلام كردند
تواند در   ميديوان.  تغيير دهدلوبانگا موجود در پرونده دلايلدارد عنوان اتهامات را با توجه به 

 
44. Decision on legal characterization 

45. Prosecutor v. Lubanga, “Clarification and Further Guidance to Parties and Participants in Relation to 
the "Decision Giving Notice to the Parties and Participants that the Legal Characterization of the Facts 
May Be Subject to Change in Accordance with Regulation 55(2) of the Regulations of the Court”, (ICC-
01/04-01/06-2093), 27 August 2009 (Hereinafter: Clarification and further guidance). 

  . رم اساسنامهg)(1(7( ماده :ك.ن .46
 . رم اساسنامهxxii)(b)(2(8( ماده :ك.ن .47

  . رم اساسنامهvi)(e)(2(8( ماده :ك.ن .48
  . رم اساسنامهii)( a)(2(8( ماده :ك.ن .49
 . رم اساسنامهc(8)(1( ماده:ك. ن.50
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ها را  شده در اتهامات، عنوان قانوني آن و شرايط توصيفدلايل منطبق با ي نهاييِأزمان صدور ر
 را با ديگر بندهاي آن نامه  آيين55 ماده 1 ديوان نبايد مفاد بند  اين،باوجود. تغيير دهد

ه است كه محدود ي نهايي ديوان پرداختأ به وصف الزامات رنامه  آيين55 ماده 1بند . آميزد درهم
كه  حالي به تغيير اتهامات بدون افزايش وقايع و شرايط و هر نوع اصلاح ديگر در اتهامات است، در

 محرك اصلي براي اقدام مطابق بند ،نظر از اين تفاوت صرف.  محدوديتي از اين حيث ندارد2بند 
مات را بر اساس وقايع شود كه ديوان بخواهد اتها  مي تنها زماني ايجاد،نامه  آيين55 ماده 2

  . موجود در كيفرخواست تغيير دهد
 از نامه  آيين55 از ماده 2 مقررات بند موجب بهمطابق با تفسير اكثريت قضات، اگرچه ديوان 

حال متوجه  عين شده در كيفرخواست فارغ است، دروصف» افزايش وقايع و شرايط«محدوديت 
  شامل زمان و منابع،اين شرايط. استنامه   آيين55 ماده 3 و 2شده در بند رعايت شرايط تصريح

 ال از شهود يا ارائه دليل در پاسخ به اتهامات جديدؤشدن متهم و فرصت سكافي براي آماده
 55 ماده 1كه تغييرات اتهامات بر اساس بند   درحالي،رو مطابق با نظر اكثريتازاين. است
اين محدوديت به اين معنا نيست  گيرد،  ميصورتزننده سابق   اتهامدلايل در چارچوب نامه آيين
فراخواندن شهود جديد يا ارائه دليل جديد براي .  يا شهود جديد قابل بررسي نيستنددلايلكه 

كه مفاد   تنها زماني مجاز است كه زمينه ايجاد اتهامات جديد مطرح شده باشد چرا،تغيير اتهامات
اتهامات  مؤيد  جديددلايل اتهامات را مشروط به وجود ، تغيير در عنواننامه  آيين55 ماده 3بند 

 سابق در مرحله محاكمه، دلايل جديد يا بررسي مجدد دلايلرو، ارائه  ازاين51.داند  ميتغييريافته
  52.مجوز تغيير در عنوان قانوني اتهامات است

ات پيشين اتهام مؤيد دلايل صرفاً به استناد ، درخواست نمايندگان قربانيان،تحت اين شرايط
 اين رويكرد به 53.كند  ميگيرد و امكان تغيير عنوان اتهامات را فراهم  مي مدنظر ديوان قرارلوبانگا

 قابل  ارائه كردندلوبانگا اتهامات فعلي تأييدقربانيان پس از ي كه  جديددلايلاين معنا است كه 
 ، است تا اينكه طرفين مربوط به مراحل قبل از محاكمه، جديددلايلكه ارائه  بررسي نيست چرا

ي دادرسي ها مؤلفه حقوق متهم نيز در برخورداري از ،متوجه واقعيت اتهامات باشند و در ضمن
داند كه   ميرو ديوان لازمازاين. عادلانه در دفاع از خود در برابر اتهامات جديد رعايت شود

بدون اينكه دليل جديدي  با توجه به واقعيات موجود در كيفرخواست اصلاح شود لوبانگااتهامات 
 از منظر اكثريت قضات ديوان، تنها مجوز لازم براي نامه  آيين55 ماده لذا. به آن اضافه شود

ي از دادرسي امكان ا همانده در كيفرخواست است كه بايد در هر مرحلنظرگرفتن ابعاد مغفول در
  . قرارگرفتن آن وجود داشته باشد مدنظر

 
51. Clarification and further guidance, para. 31. 

52. Ibid, para 30. 

53. Ibid, para. 33. 
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   استدلال اقليت.2ـ2
اكثريت قضات اعلام  ژوئيه 14ي مورخ أ مخالفت خود را با ر2009 ژوئيه 17 در 54لفوردفقاضي 

يا   اساسنامه به اين نتيجه رسيد كه اختيار تنظيم61)9( و 74)2( او در قرائت از مواد 55.كرد
 تأييدطور كه دادستان پس از   همان56.عهده شعبه مقدماتي است  منحصراً بر،اصلاح اتهامات

ها نياز به مجوز شعبه مقدماتي دارد، به همين نحو اگر دادستان بخواهد  ي استرداد آناتهامات برا
 اتهام ديگري را در شعبه مقدماتي تأييداتهامات جديدي را به كيفرخواست اضافه كند، بايد جلسه 

   57. پشت سر بگذارد،با رعايت قوانين لازم
 و شرايط دلايلي نهايي منطبق با أ شعبه بدوي را محدود به صدور ر، اساسنامه74)2(ماده 
 تصريح ، ديواننامه يك از مقرارت اساسنامه يا آيينهيچ. شده در كيفرخواست كرده استتوصيف

تغيير .  اتهامات را تغيير دهند،نكرده است كه قضات بتوانند به درخواست قربانيان يا حتي دادستان
شدن يد منجر به اصلاح اتهامات يا اضافه نبا،نامه  آيين55عنوان قانوني وقايع بر اساس ماده 

 61)9( مشمول ماده ،كه هريك از اين موارد اتهام، جانشيني اتهام يا استرداد اتهام شود چرا
  .  و منحصراً از اين طريق داراي وجاهت قانوني است58است اساسنامه

قايع، به تغيير  براي تغيير عنوان قانوني ونامه  آيين55شعبه بدوي نبايد با استناد به ماده 
اتهام . پذير است بدون تغيير اتهامات نيز امكان،جرايمكه تغيير عنوان قانوني  اتهامات بپردازد چرا
 عنصر واقعي كه شامل بيان وقايع با ذكر زمان و مكان جرم ادعايي است و :داراي دو عنصر است

صر قانوني يعني عنوان  تركيب عن،اگر ديوان. عنصر قانوني كه شامل عنوان قانوني وقايع است
ي وقايع سابق مبتني است، هيچ ها كه اتهامات بر فرضيه حالي قانوني وقايع را تغيير دهد، در

 سابق افزوده نشده است و دلايل و هيچ دليل جديدي به 59اصلاح اتهامي صورت نگرفته است
نصر اساسي اتهام اگر عنوان قانوني وقايع، ع. مين شده استأقربانيان نيز ت ةخواست ،حال درعين

كه در سطح  وجه است چرا  بي،»اتهامات شديدتر« اساسنامه به 61 ماده 9نباشد، ارجاع بند 
 و نه نوع وقايعي است كه دادستان از ، ناشي از ماهيت جرم ادعايي، شدت اتهام،محاكمه كيفري

   60.كند  ميها براي اثبات جرم استفاده آن
 

54. Fulford 

55. Prosecutor v. Lubanga, Minority Opinion on the “Decision Giving Notice to the Parties and Participants 
that the Legal Characterisation of Facts May Be Subject to Change in Accordance with Regulation 55(2) of 
the Regulations of the Court”, (ICC-01/04-01/06), 17 July 2009., (Hereinafter; Minority opinion). 

56. Ibid, para. 7. 

57. Ibid, para. 13. 

58. Ibid, para. 17. 

59. Ibid, para. 26. 

60. Allison Marsten Danner, “Constructing a Hierarchy of Crimes in International Criminal Law Sentencing”, 
Virginia Law Review, vol. 87 (2001): 463. 
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 در تعارض با ماده ،شدهح شود كه وقايع و شرايط اصلاحتواند اصلا  مي زماني،رو اتهامازاين
خواهد كه هر اتهامي را با ادله كافي   مي اساسنامه از دادستان61 ماده 5بند .  اساسنامه باشد61

 ماده 6بند . ي مورد اتهام ايجاد نمايدها مطرح نمايد تا جهات اساسي را براي باور ارتكاب جنايت
 آن پرداخته است، به اين ترتيب كه دلايلنحو به تفكيك اتهامات از    اساسنامه نيز به همين61

 اساسنامه در عوض اشاره 61 ماده 8بند . آن را رد كند مؤيد دلايلمتهم ممكن است اتهامات يا 
 خودداري كند، دادستان از درخواست ، اتهامتأييدكه شعبه مقدماتي از  صورتي در«كرده است كه 

 دلايل متكي به ،هام ممنوع نخواهد بود، مشروط بر اينكه درخواست وي آن اتتأييدمجدد براي 
خواهد كه وجود ادله كافي براي   مي اساسنامه از شعبه مقدماتي61 ماده 7بند . »اضافي باشد

جرم متفاوتي باشد كه در  مؤيد ،شده ارائهدلايلاگر .  كندتأييدايجاد باور به وقوع جرايم اتهامي را 
نحوي رقم بخورد كه عنوان  اگر شرايط به. ست، لازم است كه اتهام اصلاح شودصلاحيت ديوان ا

 نيازمند اصلاح رسمي اتهام باشد، هيچ بعيد نيست كه همين ، اتهامتأييدقانوني وقايع در مرحله 
  . شرايط در مرحله محاكمه نيز رخ دهد

ز ناتواني دادستان در  ناشي ا،نشدن اتهامات در شعبه مقدماتيتأييدبا اين اوصاف ممكن است 
بنابراين هيچ بعيد نيست كه دادستان در زمان . اثبات مسئوليت متهم براي آن جرم خاص باشد

خاطر نگراني از ناتواني در ارائه ه بوده ولي بلوبانگا جنسي متوجه اتهامات ،كردن پروندهآماده
 فلفوردقاضي . ظر كرده باشدن  صرف،اتهام، از طرح اين اتهامات در كيفرخواست مؤيد  كافيِدلايل

 در نامه  آيين55نگري به ماده كند كه كليت  ميتأكيد ،با توجه به قواعد مرتبط با حقوق متهم
نحو مشخص تعيين شود تا   د اتهامات بهدان ميلازمتعارض با ديگر قواعد حامي متهم است كه 

 55 ماده 2 از بند 1بند كه تفكيك   چرا61اينكه دائماً در معرض خطر تغيير و تبديل نباشد
. شود نامه مي  آيين55)2(مين حقوق بايسته متهم در اعمال ماده أرفتن ت منجر به ازدست،نامه آيين

 بايد به اجراي مقررات ذيل نامه  آيين55 ماده 3 و 2ي ها از اين منظر براي اطمينان از اجراي بند
 ، و محتويات اتهاماتدلايل به جزئيات،  متهم با اشرافد كهشوحاصل ن يناطما تا ود مقيد ب1بند 

 اساسنامه آمده است، فوراً از تغييرات اتهامات خويش مطلع شده 61)9(به آن نحوي كه در ماده 
  . است

 در تغيير عنوان قانوني وقايع است نامه  آيين55كردن ماده مخالف چندبخشي ،فلفوردقاضي 
تقل و جداگانه فرض شود، متهم بايد از  مس1 از بند 3 و 2كه از نظر او اگر بندهاي  چرا

ي نهايي نيز محروم باشد كه اين وضعيت برخلاف أشدن و فرصت بررسي تغيير اتهام در ر مطلع
عنوان يك  اساسنامه به55بنابراين از نظر او بايد ماده . ي استالملل بيني حقوق بشر ها آموزه

 
61. Minority opinion, para. 24. 
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 دلايل فراتر از ،تغيير عنوان قانوني اتهام مجاز به ، اگر ديوان62.مجموعه واحد در نظر گرفته شود
ماده .  اساسنامه است74)2(و شرايط موجود در اتهامات سابق باشد، اين اقدام برخلاف نص ماده 

شده در  و شرايط توصيفدلايلي ديوان نبايد فراتر از أ كرده است كه رتأكيد اساسنامه 74)2(
 تقاضاي نمايندگان قانوني قربانيان ، اساسبر اين. ي بعدي آن باشدها كيفرخواست و اصلاحيه

ت كه جرايم جديدي اس مؤيد ،اتهامات جديد مدنظر قربانيان.  نادرست است،براي اصلاح اتهام
ي ها شرط سپس پيش و اثبات ابتدا نوع مسئوليت كيفري آن ،ضروري است در مرحله مقدماتي

  . مين شودأ اضافي آن تدلايللازم براي اتكا به 
  

  شعبه تجديدنظر و الزامات دادرسي عادلانه رويه .3
ي أي اكثريت قضات، ابتدا رأزمان با درخواست تجديدنظرخواهي طرفين از ر هم،شعبه بدوي

 شعبه بدوي تلاش كرد نشان دهد ،ي تشريحيأ در اين ر63. را تشريح كرد2009 ژوئيه 14مورخ 
ندگان قانوني قربانيان جرايم ند كه درخواست نمايا هچگونه اكثريت قضات به اين نتيجه رسيد

 3شعبه بدوي سپس در .  قابل پذيرش بوده استلوبانگا براي تغيير عنوان قانوني اتهامات جنسي
 64. تقاضاي تجديدنظر كنند2009 ژوئيه 14ي مورخ أ به طرفين اجازه داد كه از ر2009سپتامبر 

  65.دي شعبه بدوي را نقض كرأ ر2009 دسامبر 8شعبه تجديدنظر در مورخ 
ي الملل بينسو با معيارهاي حقوق بشر  را همنامه  آيين55شعبه تجديدنظر در ابتدا ماده 

 ديگر ، براي قانونمندكردن تشريفات تغيير عنوان قانوني اتهام،شناخت تا اينكه باوجود اين ماده
  توسل به اين، قضات شعبه تجديدنظر66. نباشدالملل بيننيازي به توسل به اصول ديگر حقوق 

مين حقوق دفاعي أها و در راستاي ت كه از منظر آن  چرا67ماده را نافي حقوق متهم ندانستند
بيني   پيشنامه  آيين55 ماده 3 و 2صراحت در بندهاي متهم، اعطاي فرصت و امكانات به او، به

   .شده است
 55ده  ما1 از بند 3 و 2به اقدام شعبه بدوي در تفكيك بندهاي حال درعينشعبه تجديدنظر 

ي نهايي أ اثر خود را در ر،شعبه تجديدنظر استدلال كرد اين اقدام.  واكنش نشان دادنامه آيين
ي ديوان أند، مستند را هي كه در كيفرخواست توصيف نشددلايلشود   ميدهد كه باعث  مينشان

 ي شعبه بدوي را در تشريح براي محدودكردن ابعادها شعبه تجديدنظر حتي تلاش. قرار گيرند
 نپذيرفت و اظهار داشت 2009 اوت 27وقايع مدنظر براي تغيير عنوان قانوني اتهامات در مورخ 

 
62. Ibid, para. 27. 

63. Clarification and further guidance, para. 5. 

64. Prosecutor v. Lubanga, (ICC-01/04-01/06-2107), 3 September 2009. 

65. Lubanga Appeals Decision 

66. Ibid, para. 80. 

67. Ibid, para. 85. 
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تشريح به اين . ي اصلي صحيح نيستأ موجد ر براي تغيير لوازمِ،ي تشريحيأتوسل به ر«كه 
ثير منفي أ ت،ي نهايي ديوانأ ممكن است بر رون وجاهت قانوني ندارد و مطلوب نيست چ،شكل
   68.»بگذارد

 اساسنامه 61)9(ي بر ماده ا ه را نقيصنامه  آيين55 قرائت شعبه بدوي از ماده ،شعبه تجديدنظر
 اتهام براي اتهام جديد، معرفي وقايع و تأييدكه با توجه به لزوم برگزاري جلسه  دانست چرا

شدن   منجر به گسترده، طي فرايند تغيير عنوان قانوني اتهام توسط شعبه بدوي،شرايط جديد
 به آن اشاره نكرده است و اين در كيفرخواست شود كه دادستان  ميمحاكمه بر اساس وقايعي

 از اين منظر، شعبه بدوي در 69.» بر مبناي اساسنامه استها برخلاف تفكيك صلاحيت«وضعيت 
بر اينكه اجازه داشته باشد كه با افزودن وقايع و   مبني،نامه  آيين55 ماده 3 و 2ي ها تفسير بند

يط اضافي كه در كيفرخواست يا اصلاحيه احتمالي آن وجود ندارد، به تغيير عنوان قانوني شرا
  . وقايع بپردازد، دچار اشتباه شده است

 اساسنامه فقط به دادستان اجازه داده 61)9(قضات شعبه تجديدنظر استدلال كردند كه ماده 
. ا با اتهامات شديدتر اقدام كنده است كه به اصلاح اتهامات، افزايش اتهامات يا جايگزيني آن

يي مواجه است كه از ملزومات دادرسي عادلانه ها ضمن اينكه دادستان در اين ماده با محدوديت
اگر ديوان بتواند بر اساس .  تغييريافته است اتهاماتِتأييدها تجديد جلسه  ترين آن است كه مهم

 61)9(ي مقرر در ماده ها  محدوديتدست آورد، ازه  همين اختيارات را ب،نامه  آيين55ماده 
كه   چرا،اساسنامه براي دادستان فارغ است و اين برخلاف معيارهاي دادرسي عادلانه است

 اتهام براي اتهامات جديد از ملزومات دادرسي عادلانه و دفاع از خود در برابر تأييدبرگزاري جلسه 
 مغفول مانده نامه  آيين55 از ماده اتهامات جديد است كه در مرحله محاكمه با اختيارات ناشي

  . دهد  ميشدت حقوق دفاعي متهم را در معرض خطر قراراست و به
ي صادره نبايد خارج از حدود أر... «دارد كه   مي اساسنامه نيز مقرر74)2( ماده ،از طرف ديگر

  بدويرو شعبهازاين. »ي بعدي آن باشدها يا اصلاحيه اتهاماتشده در وقايع و شرايط بيان
كه  شود چرا  ميتواند به وصف وقايع اضافي بپردازد كه منجر به تغيير عنوان قانوني اتهام نمي

شده قدم بردارد و كند كه ديوان در چارچوب جرايم اعلام  مي اساسنامه ايجاب74)2(فلسفه ماده 
 74)2( شعبه تجديدنظر استدلال كرد كه ماده 70.تلاش نكند كه بر دامنه اتهامات بيفزايد

 را محدود به وقايع و شرايطي ساخته است كه در نامه  آيين55 دايره شمول ماده ،اساسنامه
 55 اگر اين محدوديت رعايت نشود، ماده .ستا  هي بعدي آن قيد شدها اتهامات يا اصلاحيه

 
68. Ibid, para. 92. 

69. Ibid, para. 94. 

70. Ibid, para. 91.  
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 را  ديوان، اساسنامه74)2( البته ماده 71.گيرد  مي اساسنامه قرار74)2( در تعارض با ماده نامه آيين
كند ولي هيچ   ميي بعدي آن ملزمها شده در كيفرخواست يا اصلاحيهبه وقايع و شرايط توصيف

 ، اساسنامه74)2(رو ماده ازاين. كند  نميي به تغيير وصف قانوني اين وقايع و شرايطا هاشار
  . يست نمجوزي براي تغيير وصف قانوني وقايع و شرايط

تنها  شعبه بدوي نه72. شعبه بدوي را ضعيف ارزيابي كرد توجيه، شعبه تجديدنظر،بر اينعلاوه
 ،به اينكه چگونه عناصر جرايم جديدبه جزئيات عناصر جرايم مدنظر نپرداخته است بلكه راجع

. شده در اتهامات فعلي است، هيچ تحليلي ارائه نكرده استتحت پوشش وقايع و شرايط توصيف
 عدول كرده است بلكه متهم را ،ها از رعايت مقدمات اثبات جرمتن نه،شعبه بدوي با اين اقدام خود

 قوانين حقوق  كهاين در حالي است. دنبال آن است، محروم كرده است از ارزيابي آنچه ديوان به
شدن محاكمه  به ناعادلانه،دهند كه تغيير عنوان قانوني وقايع در مرحله محاكمه  نميبشري اجازه
 فقط در مواردي مجاز است كه امكان ،نامه  آيين55 توسل به ماده  امكانعلاوهبه. منجر شود

 55 مفاد ماده زيراخطرافتادن حق متهم در برخورداري از دادرسي عادلانه وجود نداشته باشد  به
 تنها با ،نامه  آيين55اعتبار ماده   در چارچوب مفاد اساسنامه تنظيم شده است ونامه آيين

  . شود  ميعادلانه حفظبرخورداري متهم از دادرسي 
  

  نتيجه 
ي به الملل بين، اولين متهم به ارتكاب جرايم جنگي در كنگو است كه ديوان كيفري لوبانگا
 با محكوميت وي به خواسته لوبانگا جنسياما قربانيان جرايم .  رسيدگي كرده استشاتهامات

 و نيروهاي تحت امر وبانگال كه اند مدعيلوبانگا جنسيقربانيان جرايم . ندا همدنظر خود نرسيد
 جنسيي ها  و ديگر اشكال خشونتجنسيگيري  تجاوز، برده سربازان دختر را موردوي، كودك

 را لوبانگا جنسياين ادعاها، اتهامات  مؤيد دلايل دراختيارگرفتن رغم علي ،دادستان. ندا هقرار داد
نام، سربازگيري و استفاده از تحت تعقيب قرار نداد و كيفرخواست وي را محدود به اتهامات ثبت

شعبه مقدماتي نيز .  و به شعبه مقدماتي ارائه كرد،سربازان در مخاصمات مسلحانه تنظيمكودك
 با شروع محاكمه لوبانگا جنسينمايندگان قانوني قربانيان جرايم .  كردتأييدهمين اتهامات را 

شعبه . امات وي را درخواست كردند اصلاح اته، از شعبه بدوينامه  آيين55وي، به استناد ماده 
اين اتفاق به .  را پذيرفتلوبانگا احتمال اصلاح اتهامات ،نامه  آيين55بدوي با استناد به ماده 

 دادستانليكن .  وي براي محاكمه بودجنسي و دربرگرفتن اتهامات لوبانگامعناي اصلاح اتهامات 
  .كردنقض آن را يدنظر  و درنهايت شعبه تجدكردندي اعتراض أاين ربه و متهم 

 
71. Ibid, para. 93.  

72. Ibid, para. 109. 
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عطفي در تاريخ ديوان كيفري  نقطه،تفسير شعبه بدوي و رد آن توسط شعبه تجديدنظر
شدن مفاد اساسنامه و ساير مقررات ديوان كيفري رخ داده ي است كه در مسير اجراييالملل بين
مات عليه ي بر اختيارات مطلق دادستان در انتخاب اتهاتأكيدي شعبه بدوي، أنقض رشايد . است

، لوبانگاشده عليه  انتقادات شديد عليه دادستان راجع به اتهامات گزينشرغم عليمتهم باشد كه 
مطالعه . نخورده ماند دستلوبانگاي محكوميت أهمچنان اتهامات مدنظر دادستان تا زمان صدور ر

انيان جرايم شدن خواسته نمايندگان قانوني قربدهد كه از بدو مطرح  ميپرونده نشاناين سير 
اتهامات در  مؤيد ، دادستان بارها اعلام كرد كه شعبه بدوي بايد محدود به وقايع و شرايطجنسي

متهم نيز با استدلال مشابهي اظهار كرد كه هر . شده در مرحله مقدماتي بماندتأييدكيفرخواست 
ايد قبل از  مستلزم صدور اصلاحيه كيفرخواست است كه اين كار ب،نوع تغيير اتهام عليه وي

ي آن توسط دادستان صورت گيرد تا حقوق دفاعي ها شرط شروع مرحله محاكمه و با حفظ پيش
  .وي حفظ شود

 ضمن تفكيك بندهاي ،لوبانگاكننده به پرونده  اين در حالي است كه اكثريت قضات رسيدگي
وني اتهامات در  محدود به تغيير عنوان قان، آن1 استدلال كردند بند نامه  آيين55گانه ماده سه

شده در ي نهايي است، بدون اينكه از چارچوب وقايع و شرايط توصيفأمرحله صدور ر
 در هر ، را ندارد، به اين معنا كه اولاًها  اين محدوديت،2ولي بند . كيفرخواست خارج شود

يست كه  الزامي ن، دست زد و ثانياً،توان به تغيير عنوان قانوني اتهامات  ميي از دادرسيا همرحل
  . شده در كيفرخواست باشداين تغيير عنوان قانوني در چارچوب وقايع و شرايط توصيف

  اساسنامه به اين نتيجه رسيد كه اختيار تنظيم61)9( و 74)2(اقليت قضات با استناد به مواد 
 تأييداگر دادستان بخواهد پس از . عهده شعبه مقدماتي است  منحصراً بر،يا اصلاح اتهامات

.  اتهام ديگري را در شعبه مقدماتي پشت سر بگذاردتأييدد بايد جلسه كن اصلاح آن راامات اته
شدن  نبايد منجر به اصلاح اتهامات يا اضافهنامه  آيين55تغيير عنوان قانوني وقايع بر اساس ماده 

 61)9( مشمول ماده ،كه هريك از اين موارد اتهام، جانشيني اتهام يا استرداد اتهام شود چرا
شده در  و شرايط توصيفدلايلي نهايي نيز محدود به أشعبه بدوي همچنين در ر. اساسنامه است

نبايد فراتر از «ي ديوان أ كرده است كه رتأكيد اساسنامه 74)2(كه ماده  كيفرخواست است چرا
   .»ي بعدي آن باشدها شده در كيفرخواست و اصلاحيه و شرايط توصيفدلايل

 55سو با نظر اقليت قضات، ضمن اينكه قرائت شعبه بدوي از ماده ز همشعبه تجديدنظر ني
 55 ماده 1 از بند 3 و 2 اساسنامه دانست، تفكيك بندهاي 61)9(ي بر ماده ا ه را نقيصنامه آيين
. ندا هي شناخت كه در كيفرخواست توصيف نشددلايلي نهايي به أ را موجد استناد رنامه آيين

 ،»تغيير عنوان قانوني اتهام«عرفي وقايع و شرايط جديد را تحت عنوان  م،قضات شعبه تجديدنظر
 به ماده نامه  آيين55زدن ماده ها با گره آن.  در اساسنامه دانستندها برخلاف تفكيك صلاحيت
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ي دادرسي عادلانه استدلال كردند كه اصلاح ها مؤلفه اساسنامه و ارتباط اين دو ماده با 61)9(
 ي دادرسي عادلانه در حق متهم نيزها مؤلفهدادستان است كه مستلزم رعايت اتهامات از وظايف 

ي ها مؤلفهعهده بگيرد،  و اگر ديوان بخواهد اين وظيفه را برخلاف مقررات موجود بر هست
  . دادرسي عادلانه را نيز نقض كرده است

ايي نيز مقيد ي نهأ شعبه بدوي را ولو در زمان صدور ر، اساسنامه74)2(از طرف ديگر، ماده 
دهد بر دامنه   نميكند و به او اجازه  ميشده در كيفرخواست معرفي و شرايط توصيفدلايلبه 

ي به تغيير وصف ا ه هيچ اشار، اساسنامه74)2(كه در ماده   اتهامات بيفزايد چرا،تبع آن يا بهدلايل
نيز به دليل فقدان  نامه  آيين55شده در كيفرخواست نشده است و ماده وقايع و شرايط توصيف

 اتهام و تعارض آن با ماده تأييدي انجام اين تغييرات، يعني برگزاري جلسه مجدد ها شرط پيش
تواند مجوزي براي اقدام شعبه بدوي به تغيير وصف قانوني اتهام يا افزايش   نمي اساسنامه،61)9(

  . و وقايع آن باشددلايل
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